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A tribo " Gigantiopini, com um sé género e uma S6 espécie,
Gigantiops destructor, foi formalmente criada por Ashmead (1905)
que obedeceu mais & sua preocupacdo inflacionaria no tocante as
categorias taxondmicas dos Formicideos do que a motivos intrin-
secos. NAo era mirmecologista. Seu esquema foi bastante criti-
cado pelos mirmecélogos contemporaneos mais abalisados. . Mais
tarde, baseando-se em critérios objetivos, caracteres -biol6gicos e
morfolégicos, Wheeler (1922a) revalidou a tribo que também foi
aceita por Emery (1925) no catilogo da Subfamilia Formicinae.
O fato aparentemente curioso de se considerar uma s6 espécie
formando uma tribo & parte, deve-se ao justo empenho de exprimir
por categorias adequadas o seu relativo isolamento morfolégico e
taxonémico. Como esta situagéo permanece inalterada apesar de
pesquisas e descobertas mais recentes, nada nos impede de manter
a categona tribal, de G. destructor.

AFINIDADES TAXONOMICAS

Por mais que se insista no isolamento morfolégico .de G. des-
tructor, ndo se pode negligenciar a questio de sua posicdo dentro
do sistema ordenado da subfamfilia Formicinae. Um fato parece
seguramente estabelecido: G. destructor faz parte do grupo mais
avancado dos géneros da subfamilia que constituem a seccdo Eu-
formicinae de Emery (1925). A prova esti na configuracio do
proventriculo, guarnecido de sépalas longas e bem desenvolvidas.
Bste critério, descoberto por Forel (1878), tem importancia deci-
siva na classificacdo genérica e supragenérica das formigas.

Euformicinae, porém, abarca trés quartos dos géneros e quase
90% das espécies da subfamilia. A disposicdo interna déste com-
plexo gigantesco, isto €, a seqliéncia e a maior ou menor afinidade
dos grupos componentes, ainda ndoc encontrou uma solucdo defi-
nitiva e totalmente satisfatéria. O que existe, sdo -tentativas e
aproximacbes. Embora ésse problema fique fora do escopo do
presente estudo, ndo o podemos evitar de todo visto que, na eluci-
dacdo das varias tentativas de enquadramento de Gigantiops dentro
do -'sistema de Euformicinae, forcosamente havemos de abordéa-lo
em um ou outro ponto. PassemOS a uma resenha das diversas
tentativas:

- 1) ‘Forel (1878: 367-371). Divide a subfamilia' em cinco tribos
que ainda ndo levam nomes. Gigantiops logra um lugar na pri-
meira tribo, junto com. Camponotus, Polyrhachis, Echinopla, Opis-
thopsis (que hoje figuram na ‘tribo Camponotini de Emery) e
Oecophylla. Os caracteres comuns sdo 0s seguintes: . proventriculo
estreito, comprldo com-calice guarnecido de sépalas retas ou pouco
curvadas no apice; antenas de operdrias e fémeas com 12 articulos,
de machos com 13; fossas clipeais (nos cantos posteriores do chpeo)
separadas das fossas antenais que ficam no lado externo das care-
nas frontais (ngantzops como admite Forel, abre uma excegao
-assemelhando-se mais a Formica e afins que tem as duas espécies
de fossas contiguas); asas anteriores de machos e féméas sem
célula discoidal. . - L



