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phyllini, cujas larvas simplificadas por reduc¢do secunddria (o térax
ndo formando “pesco¢o” curvado, a segmentacdo do corpo indis-
tinta, as mandibulas fracamente esclerozadas, os pélos escassos de
um sé tipo) diferem muito das de Gigantiops que seguem a linha
das de Formicinae ortodoxas. E notdvel a elaboracio conscien-
ciosa dos caracteristicos das larvas de Camponotini, o auge da
evolucdo na subfamilia, que exibem estruturas préprias, tais como
o “presépio”, uma protuberdncia ventral que se assemelha a uma
mangedoura, e os “quiloscleres”, barras esclerozadas ao longo da
margem do labro, de cada qual se projetando um ramo para a
face anterior do labro, Disso segue que as larvas de Gigantiops
sdo bem mais préximas dos Formicini do que dos Camponotini.

8) HEisner (1957: 474). Um estudo mais detalhado do proven-
triculo, sobretudo de sua musculatura, mostra que Giganiiops se
relaciona mais com Formica, Dendromyrmex, Opisthopsis e Poly-
ergus, divergindo de Camponotus e afins no arranjo dos misculos
circulares e no desenvolvimento de uma” dobra circunsepalar do
papo. Fizemos um exame superficial do proventriculo de uma
témea (Utiariti) que confere totalmente. Do arcabouco cuticular,
o bulbo mede 2/5, as sépalas retas e pouco divergentes anterior-
mente do célice 3/56 do comprimento total do conjunto. A estru-
tura mais se parece com a de Gesomyrmex luzonensis (Wheeler)
(cf. Eisner, 1957, pl. 19, fig. 80). .

9) A tultima contribuicdo ao tema se encontra neste trabalho
em que se descreve pela primeira vez o macho. Refletindo, em
parte, as particularidades da fémea (e operaria), percebemos o
seguinte: o clipeo notdvelmente protruso, os olhos enormes, a
face gular da cabeca flanqueada por carenas proeminentes, o térax
relativamente pouco abaulado, o peciolo em forma de né grosso,
os fémures traseiros engrossados na parte basal e muito longos,
a pilosidade erguida extremamente escassa. Difere de Oecophylla
e Gesomyrmex pelos ocelos pouco protrusos e as antenas de escapo
muito curto, e o primeiro articulo do funiculo, bem mais curto
que o segundo, de grossura normal, ndo anormalmente engrossado
e piriforme. As antenas e a genitalia lembram Formica, ao passo
que as asas, sem célula discoidal, aproximam-na de Camponotus.
A falta de uma sintese acurada acérca dos machos dos Formicideos
em geral e das Formicinae em particular ndo permite entrar em
maijores detalhes. Aqui nos parece suficiente frisar que a evidéncia
‘disponfvel favorece maior afinidade com o grupo Formice do que
com o grupo Camponotus. Este, ao contririo do que supbe Emery,
parece representar um dos pontos altos da evolugio das Formi-
cinae. O macho de Gigantiops, apesar das afinidades sugeridas
pelos seus caracteres, confirma também a posigdo isolada do género.

Género Gigantiops Roger

Gigantiops Roger, 1863: 11 (Tipo do género: Formica destructor
Fabricius, 1804; operdria, América do Sul; monobdsico); Mayr,
1865: 9; Forel, 1878: 370-1 (proventriculo, classificacdo); Dalla
Torre, 1893: 175; Emery, 1925: 489; Donisthorpe, 1943: 647;
Wheeler & Wheller, 1953: 170 (larvas); Eisner, 1957: 474 (pro-
ventriculo).



