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mesial em forma de gancho bem desenvolvido (Fig. 11); ambos
0s apéndices possuem na parte superior da face que se opde uma
a4 outra numerosas verrugas diminutas. As valvulas internas
(Fig. 12) ou edeago (E) exibem apédema basal comprido e apoé-
dema lateral (“ergot”) curto mas marcado; borda ventral com
série de denticulos diminutos que ultrapassam o térco apical; ponta
apical um pouco engrossada, curvada para baixo, arredondada; o
apodema basal continua na vélvula propriamente dita como barra
reforcada e mais grossa que quase atinge o &pice. Placa subge-
nital (Fig. 9) largamente chanfrada na borda apical, com diminuto
apédema no meio da borda basal. Pigdstilos no tergo X, compridos
claviformes (Fig. 10).

Fig. 3: Gigantiops destructor (F. 1804), macho.
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Limitamo-nos aqui & diagnose diferencial do macho. Os carac-
teres da operaria e fémea ja foram sobejamente discutidos na
literatura existente e o diagnéstico genérico contém todos os ele-
mentos necessarios.

Usando-se a chave de Emery (1925: 8-9), o macho de Gigan-
tiops coincide mais ou menos com Polyergus devido as mandibulas
falciformes ou lineares sem borda masticatéria diferenciada da
borda basal (mas Gigantiops possui o denticulo subapical aces-
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