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In der ,Waldhygiene“ (3, 1/2, 1959) wurde bereits liber die Ursachen
berichtet, die zur vorliufigen Unterscheidung unserer Waldameisenformen
nach praktischen Gesichtspunkten fiihrten und den Gebrauch von Arbeits-
namen wie Grofie, Mittlere und Kleine Rote Waldameise notwendig
machten. Nach wie vor ist fiir den Erfolg der Kolonievermehrung in den
deutschen Flach- und Hiigellandgebieten die Herausstellung der
polygynen und polydomen Kleinen Roten Waldameise wichtig. In den
deutschen Hochgebirgen (Schwarzwald, Alpen) sowie in auBerdeutschen
Gebirgsgegenden, findet man nun weitere polygyne und polydome Wald-
ameisen, die als F. aquilonia Yarrow und F. lugubris Zett. bezeichnet
werden und auch mit Erfolg vermehrt wurden (vgl. Pavamn 1957).
Zur morphologischen Differenzierung der uns heute bekannten Wald-
ameisen sind die Beborstungsunterschiede sehr wesentlich. Besonders van
Boven (1947), Betrem (1953, 1955 und i. Dr) und Yarrow (1955}
haben sich bei ihren systematischen Studien der Waldameisen der Be-
borstungs- und Skulpturunterschiede bedient. Aufbauend auf die friiher
mitgeteilten vielfdltigen biologischen, Skologischen und physiologischen
Unterschiede haben auch wir nun die 1943 begonnene (vgl. dieses Heft
S. 17) Bearbeitung der Beborstung und weiterer morphologischer Merk-
male mit Tiermaterial aus Siid- und ganz Mitteleuropa fortgesetzt. Neben
der morphologischen Bearbeitung wurde in den meisten Fillen parallel
eine biochemische Untersuchung durchgefiihrt. Wir hoffen, in Zusammen-
arbeit mit den genannten und weiteren erfahrenen Spezialisten mittels
unserer Arbeitsmethodik dem Ziel einer Revision der Gattung Formica,
das noch lange nicht erreicht ist, allméhlich niherzukommen. Uber 35 000
Bestimmungsproben aus den verschiedensten Gegenden des In- und Aus-
landes haben uns zuniichst einen guten Uberblick verschafft. In den letz-
ten Jahren haben wir nun damit begonnen, von jeder uns zugénglichen
Nestprobe 200—500 Ameisen fiur morphologische und ca. 40 Tiere fiir bio-
chemische Untersuchungen zu préiparieren. Bisher liegen ca. 350 Ergeb-
nisse solcher sehr zeitraubenden, jedoch sehr aufschluBreichen Arbeiten
vor. Durch Zusammenfassung dieser Resultate mit denen von van Bo-~
ven, Betrem und Yarrow ist nun eine Neuordnung moglich, die
wenigstens einen Teil der fritheren, notgedrungen behelfsmiBigen Bezeich-
nungen den Regeln der Nomenklatur entsprechend einzufiigen erlaubt.
Wir mbchten jedoch von der Artbezeichnung, wie sie die genannten
Autoren darlegen, absehen und zunichst nur von Gruppen sprechen, die,
wie es sich herausstellte, biologisch und genetisch sehr heterogen sind.
Ahnliches zeigen die biochemischen Untersuchungen. Bereits begonnene
Kreuzungsversuche sind notwendig, um zu entscheiden, ob es sich um
Arten, Rassen etc. bei den Gruppen untereinander sowie innerhalb der
Gruppen handelt.
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