handene verschwinden kénnen, ist von Scossiroliund Rasmussen
(1957) an der Essigfliege Drosophila bereits gezeigt worden. Nester von
Waldameisen, die iliber ein Jahr lang monatlich kontrolliert wurden, zeig-
ten im Fluoreszenzmuster keine qualitative Anderung.

SchluBBbetrachtung

Vorstehende Untersuchungen weisen darauf hin, dal3 auch biochemische
Methoden fiir die Differenzierung der Waldameisen herangezogen werden
kénnen, wenn dabei Stoffe erfaft werden, deren Bildung genetisch fixiert
ist. Bemerkenswert ist, daBl die F. rufa- und die F. polyctena-Gruppe sich
chromatographisch nicht qualitativ sondern nur quantitativ differenzieren
lassen, obwohl beide Gruppen in sich stark aufgegliedert werden kénnen,
was recht gut mit den 6kologischen und biologischen Unterschieden inner-
halb der Gruppen iibereinstimmt. Die F. nigricans-Gruppe weicht chro-
matographisch stirker ab. Diese Gruppe ist auch morphologisch von den
beiden anderen besser zu trennen als die F. rufa- von der F. polyctena-
Gruppe. :

Aus den chromatographischen Befunden kénnte man deshalb schlieBlen,
daB die F. rufa- und F. polyctena-Gruppe phylogenetisch niher verwandt
sind als beide Gruppen mit der F. nigricans-Gruppe. In der Wirkung des
genetischen Potentials, das zur Ausbildung der fluoreszierenden Stoffe
notwendig ist, besteht zwischen der F. rufa- und F. polyctena-Gruppe
nach den Untersuchungen lediglich ein quantitativer Unterschied, indem
in der F. rufa-Gruppe die Chromatogramm-Muster b und ¢ (vgl. G685 -
wald und Schmidt, Umschau 1959), in der F. polyctena-Gruppe das
Muster a vorherrschen.

Abgesehen von diesen mehr theoretischen Ergebnissen haben wir nun
in der Papierchromatographie eine Methode gefunden, um die Kleine
Rote Waldameise (F. polyctena-Gruppe) weiter zu differenzieren, so dafB
eine Waldameisenvermehrung noch erfolgversprechender durchgefiihrt
werden kann. Schon mehrmals wurde betont (z. B. G6B8wald 1941,
1945), dafl bei der Vermehrung auf den Standort zu achten ist. Es sollen
Nester nur in gleichen oder #hnlichen Standorten vermehrt werden, z. B.
ein aus Fichtenwald stammendes Nest nur wieder in Fichtenwald und ein
aus Laubwald stammendes wieder in Laubwald. Hier scheint die Papier-
chromatographie als Kontrollmethode praktische Bedeutung zu gewinnen.
Okologisch und biologisch erkennt man gewisse Unterschiede, die aber
bisher nur schwer faBbar sind. Vor allem hat sich herausgestellt, daBl es
Stimme gibt, die sich als besonders fruchtbar erweisen, wihrend die
Vermehrungspotenz anderer gelegentlich zu wiinschen iUbrig 14B8t. Auch
fiir die Koniginnenzucht ist es von groBer Wichtigkeit, genetisch gleiches
Tiermaterial zur Kopula zu bringen, um méglichst groBe Befruchtungs-
garantien zu haben. Vielleicht bietet die Papierchromatographie nach
weiteren Untersuchungen einen Weg, der auch hier zum Fortschritt fiihrt.

Abb. 2: Schematische Darstellung der in der F. polyctena Foerst.-Gruppe gefunde-
nen Chromatogramm-Muster. Neben dem Ubersichtsbild, das alle in der F. po-
lyctena-Gruppe gefundenen Flecke numeriert enthélt, sind in den anderen
Chromatogrammen (a—e) nur die Leitflecken rein schwarz markiert, die zu 30
bis 90% vorhandenen sind ausgezogen und die bis zu 70% fe h 1 enden Flecken
sind punktiert umrandet gezeichnet. Beziiglich der Fluoreszenzfarben vergleiche
die Tabelle. Die Lage der Flecken auf dem Chromatogramm ist durch die auf
den Koordinaten angegebenen Rf-Werte fixiert.
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