(Rhon, Thitringer Wald) ersetzt sie F. fusca schon ab 450 m éiber NN (G S8 Bwald
und Halberstadt 1961, Eichhorn 1971).

Ein auffallend dhnliches Beborstungsschema zeigen F.lemani und F. gagates
Latr. Lediglich die Schuppe zeigt deutliche Unterschiede. Die Schuppe von F.
lemani ist unbeborstet. withrend die der F. gagares 0—4 Borsten aufweist. Oko-
logisch schlicBen sich die beiden Arten aus. F. gagates ist. im krassen Unterschied
zu F. lemani (siche oben), eine ausgesprochen wiirmeliebende Art mit pannonisch-
mediterrancr Verbreitung. Ich fand sie nur in der Ebene und im Hiigeland zwischen
dem Ostabfall der Alpen und der ungarischen Grenze, in Mitteleuropa jedoch
nicht.

Zu den ,,schwarzcn“'Serv[formica-Arten gehort als vicrte F. franskaucasica
Nasonov (= F. picea Nyl.), die Moorameise. Von dieser Art stand mir nur wenig
Material zur Verfiigung. Es hat aber den Anschein, als ob sich auch diese Art
durch die stiarkere Beborstung von Meso- und Epinotum von ihren Verwandten
unterscheidet. Thr Mittel von 4—5 Borsten liegt hdher als das von F. gagates —
der sie sonst sehr gleicht —, F. lemani und besonders F. fusca. Gegeniiber F. gaga-
tes und F. fusca ist auch der Hinterfemur der F. transkaucasica deutlich stirker
beborstet.

Die Moorameise ist eine nordlich-alpine Art und unterscheidet sich daher dko-
logisch sehr stark von F. gagates und F. fusca, weniger von F.lemani. Wihrend
sie mit den ersten beiden Arten nicht im gleichen Biotop vorkommen kann, ist dies
mit F. lemani sehr wohl moglich.

Neben den braunschwarz bis schwarz gefirbten Arten gehéren zur Serviformica-
Gruppe andere, bei denen Teile des Kopfes und Riickens teilweise oder ganz rot
gefarbt sind. In dieser Gruppe steht die schwach beborstete F. cunicularia Latr.
der stark beborsteten F. rufibarbis Fabr. gegeniiber. Erstere weist auf dem Gesamt-
thorax 0—13 (im Mittel 1—8) Borsten auf, letztere 16—59 (im Mittel 26 bis
45). Collingwood (1958) gibt fiir F. cunicularia in England nur 2—3 Bor-
sten an. Die groBere Variationsbreite meiner Populationen zcigt, daB regionale
Unterschiede bestehen. die aber bei der GoBe des Untersuchungsgebictes durch-
aus zu erwarten sind. F. rufibarbis ist auch auf der Schuppe und am Hinterfemur
stirker beborstet als F. cunicularia (vergl. auch Yarrow 1954),

Okologisch schlieBen sich F. cunicularia und F. rufibarbis nicht aus, obwohl
letztere warm-trockene Biotope bevorzugt, wihrend F. cunicularia auch an feuch-
ten Stellen nistet.

Der F. rufibarbis nahe steht F.cinerea Mayr. Dic Art unterscheidet sich von
F. rufibarbis durch eine etwas geringere Beborstung der Schuppe (im Mittel 2
gegeniiber 4—7 Borsten) und eine stirkere Beborstung des Hinterfemur (im Mittel
5 gegeniiber 1—3 Borsten). Thr Korper ist ,,mit feinen, silbrigen Hiirchen anliegend
bedeckt® (H61zel 1952) und deshalb seidengliinzend. Sic ist durch dieses Merk-
mal ebenso ausgezeichnet wie durch ihr ausgepriigtes Ranbverhalten.

F. cinerea ist eine wirmelicbende Art mit pannonisch-mediterraner Verbreitung.

Die beiden letzten Populationen in der Tabelle stehen beziiglich ihrer Beborstung
zwischen F. cunicularia und F. rufibarbis. Herr Dr. H. Kutter* hilt diese fiir
eine ,,Form der F. cunicularia-Gruppe* von extrem einheitlich dunkler Firbung.
Beide Populationen wurden auf schr xerothermen Standorten bei Wien gefunden.
Der genaue Status dieser Form muB3 noch abgeklirt werden,

~ * Herrn Kollegen Dr. H. Kutter, Egg bei Ziirich, danke ich heralich fiir dic Determina-
tion.
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