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I serait d'atlleurs etrange, que Vanleur qui cite (& p. 419) UHist.
Nad, ete. de Larremes clome IIL p. 357), a4 propos du genre
Cephalotes, ail néghigé de le citer plus loin, quand il s’agissail
proprement du geuve Cryptocerus.

11 est vrai que Larrenie ne cile pas non plus Fasricius. Mon
impression ezl que le genve en question o L& établi par 'un des
auteurs m litteris, mais que Pasnicios Pa publié le premier et que
ta publication, daus le Svstema Pizalorum, d'une pact, et dans le
tome N1 de I'Hisl. Nat. des Crustaces el Insectes, d’autre part,
¢té toul a fail imdépendante (2). Dans Pheureux temps du com-
mencement du NIN® siecle, on ne regardail pas encore de si pres.
les questions puremeunt tormelles de nowmenclatuve!

e genve Cryptocerus de Fasnictes nest pas du toul « monoba-
sic ». Cephalotes avan! la priorilé pour le'type, Formica atreta, or:
peut évidemment choisiv une autre espece-type pour Cryplocerus,
dans le cas ot Uofl voudrait subdiviser le susdit genre.

Or, avanl que M. WHEELER ne publidl sa note suppléme ntam-
sur les génolvpes, javais arrété de parlager en deux le genre
Cryptocerus el j'avais meéme composé un nom pour la nouvelle
coupe. Maintenant il n’y a plus besoin de le faire. Les deux genres

s'appelleront

Cephalotes LATR. (type atratus L..).

Cryptocerus 1. (type wimbraculatus I9.}.

Caracteres du genre Ceplialotes :

Ouvriére. — Pas de dimorphisme bien apparent; il y a des
ouvritres petites et grandes, wais pas de différence marquée dans
la forme et la sculpture de la téte; par conséguent, on ne peut par-
ler de soldat proprement dit.

(2) Je me suis procure le tome NI de F'Hist. Nat. des Crustacés et Insecles,
qui n'existe pas dans les bibliotheques Jde Bologne et j'ai lu ce qui concerne log
Formicides.

P. 256 : Le now du genre Polyergus est preécedé par le caractere « Poinii
d'aiguillon ». Qui a dit pour la premiére fois que la fourmni amazone avait un
aiguillon? Je présumne que ¢'edi Huner, car Vaigaillon de cette cspéce est men-
tiouné & plusieurs reprises, dans les « Recherclies sur les mwurs des fourmis »
(p. 225, 247, 3161 Lo de~cription de Latrrinig est suivie (p. 257) de la notice
éthologique sni\'amm qui n'a pas, que je sache, été remarquée par aucun myr-
mécologue t ¢ JTal va les mwulets ¢migreren quan(l{v innombrable
6L en une csprw doridre de bataille .

o261 ¢ Llantewr dit du Dovvle roussitre, 1. helvolus : « Cetle cspoce se
rrouve depuis Ja Barbariz fnsgu’su cap e Bonne-Espérance ». La fig. 10, pl. 100
w 616 ,.1d swiuent degsings dapeis un excuplaive de Barbarie, car clle repré-
sente, i e pas 8’y audprendres, e Q’ de D, (Typhlopone) fulvus Westw, Cela fait
doue v nouvesd svuonyvune de cette espice a ajouter d la longue liste.




