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M, ercua Jor, /Léa,la ¥. subsp. simdllima Smith .
. _ (= affinis MAYR.) ; . :

L. 27 mm. Fliigel deutlich gebriunt. Pronotum querbogig-, Meso-
notum lings-, Scutellum verworren- und Metanotum quergerunzelt. Sonst
wie der §, dessen Langszumclung am Pronotum beim Q quex zu werden
pflegt.

Stat. 95. Boorabbin' 3 VII 05.

In Tasmanien und im sidlichen Austxahen sind fm/’cata und
subsp. simillima verbreitet.

Beim Beschreiben des § seiner simillima erwihnt S\m'n dic duesg:e~
rende Lingsrunzelung des Pronotums als Hauptunterschied von forficatn.
Letzterer schreibt er freilich eine Lingsrunzehug des Mesonotums und
Scutellums () zu, vergifit aber offenbar dabei zu erwihnen, dall er hier
das ¢ der forficata mit dem § der simillima vergleicht. Bei der forficatu
¥ ist der ganze Thorax quergerunzelt. : '

Die Lingsrunzelung des Mesonotums ist nicht Art-, sondern Ge-
schlechtsmerkmal und ein § hat kein Scutellum. Ich besitze aus Gawler-
gebry, Australien, ein § der wahren simillima, mit divergierend lingsgerun-
zeltem Pronotum und mit sehr kurz und schwach pubeszentem, fast kahlem
Hinterleib, — '

Nun hat RoGer (Ponera-artige Ameisen) eine arge Verwirrung ge--
stiftet. Auf p. 34 erklirt er, simillima SyITH stimme mechr mit Zarsala
als mit forficata iiberein, habe nur eine weniger grobe Skulptur der Schuppe,
ein kleineres erstes Hinterleibssegment, keine gelbe Hinterleibsspitze und
sei weniger blaw schimmernd. Das sind aber genau die Merkmale der
spiter vou Mayr aufgesteliten Bl #ricolor, die RoGER hier mit simillima
verwechselt. Aber auf p. 35 erklirt er: ,Ein Stitck der forficata F.
méiner Sammlung wurde von SmiTu mit dem Typus der
Baxksschen Sammlung verglichen und in allem mit diesem
fibercinstimmend befunden. Dasselbe hat aber nicht, wie
nach Sxirrtu (Cat. Brit. Mus. 133, 3. simillima) das typische Stiick
haben soll, den Meso- und Metathorax lings-, sondernquer-
gestreift oder gerunzelt. — Dieser kopflose Satz nimmt iniplicite
an, daB simillima == forficate, nachdenr eine Seite vorher das Gegeunteil be-
hauptet wurde! Aufierdem iibersicht hicr Roger, daB Syrn die forfi-
cala @ mit der simillime § verglichen hatte! - RogeEr macht hier Sxuru
einen ungerechten Vorwurf, denn Smrrn hat nie behauptet, das Pronotum
der forficala sci lingsgerunzell, bOlldClﬂ das der simillime 3. Bei forfi-
cata bezieht sich die Lingsrunzelung von Mesothoarax und Scutellu m
(nicht. auch vom Metathor ax, \\'10 ROGI‘R behauptet) auf d.ts ‘.2 wice \\u
¢ben salien. : :



